TANULSAGOS MUNKABALESETEK

— valogatas a munkavédelmi hatdsag altal vizsgalt balesetekbdl —

Biztonsagi berendezés meghibasodasa miatt halalos kimeneteliit munkabaleset

A téglagyartassal foglalkozd munkaltatd gyartdcsarnokaban az alapanyagbdl nyerstéglat
formaztak, azt szaritottdk, majd égették. Uzemszerli miikddéskor a szaritobol az atrako
géphez érkezett a paletta kocsi, amelyrdl a szaraz téglat automata rakogép szedte le és rakta at
egy szallitoszalagra. A szallitoszalagrol egy masik automata rakdgép szedte el a szdraz téglat
¢és rakta a kemencekocsira. A rakogép egy kemence kocsira két oszlopnyi szaraz téglat rakott
fel. Az elsé oszlop megrakasa utan a kemencekocsi a haladasi irdnynak megfeleléen uj
pozicidba allt, hogy a masik felére tudja a masodik oszlopot rakni a rakogép.

A szarazaru atraké gép kezeldjének ellendriznie kellett, hogy az égetésre varo téglak kdzott ne
legyen torott, hibas darab, valamint figyelnie kellett, hogy a kemencekocsin a rakodéasra vard
feliilet megfeleld legyen, ne maradjon rajta tormelék. Hibéas vagy tormelékkel szort feliileten a
magas, keskeny oszlopba felrakott szaraztégla eldélhet. Ennek megel6zése érdekében a
gépkezeld feladata volt, hogy lemenjen a kemencekocsira és lesoporje a tormeléket,
megigazitsa az alatét broknit. Amennyiben az atrakogéphez mar bedllt a kemencekocsi, a
gépkezeld csak a kocsi egyik felét tudta egyszerre letisztitani, mivel a kocsi masik fele
takarasban van. Miutdn a rakogép megrakta az els§ oszlopot teljes magassagban, a kocsi
tovabbindult egy fél kocsi szélességet és ekkor lehetett letakaritani a kocsi masik felét. Ilyen
esetben a gépkezeld a kezelOhelyrdl csak a veszélyes teret elhatarolo ajtot kinyitva tudta
megkozeliteni a kemencekocsit.

A baleset napjan 18 orakor kezdett dolgozni a szdrazdru atrakonal a villanyszereld, égetd
munkakorben foglalkoztatott munkavallalo. Feladata az atrakdo gép kezelése ¢és az
égetékemence felligyelete volt. A szarazaru atrakonal a kezel6hely egy kb. 1,5 m magasan
1évo kortilkeritett podiumon volt, melyre 1épcsdn lehetett feljutni.

A baleset iddpontjaban az elsé oszlop (8 sor, soronként 4x32 db szaraztégla) teljesen fel volt
rakva a kemencekocsira, amely a masodik oszlop megrakasahoz sziikséges pozicioban allt. A
gépkezeld munkavallald ismeretlen okbodl, a gép leallitasa nélkiil bement a kemencekocsihoz,
ahol a masodik oszlop helyére a szaraztéglakat lerakni késziild, egy sornyi téglat fogd rakofe]
a munkavéllalora ereszkedett. A gépkezel6 a ranehezedd teher miatt nem tudott levegdt venni
¢s megfulladt.

A balesetet szenvedett munkavallalora préskezeld munkatdrsa talalt ra, aki azért ment a
szarazaru atrakohoz, hogy megnézze miért nem érkezik a préshez szaritokocsi. A
munkavallalét a kemencekocsin fekve talalta, akin rajta volt az egy sornyi téglat fogo rakofe;.
A rakofej ala keriilt munkavallalo miatt a rakofej feletti lanc meglazult és a lancfeszesség
érzékeld a gépet ledllitotta. A balesetnek kozvetlen szemtanija nem volt, ezért a
munkavallalot csak késébb talaltdk meg, amikor mar nem lehetett segiteni rajta.

A helyszin vizsgalata sordn a hatosdg megallapitotta, hogy a kezeldhelyrél a
kemencekocsihoz vezetd racsos ajtot nem lehetett teljesen becsukni, mert a nyildészarny felsd



része 1itkozott a tokhoz. Az ajtd tetejénél a tokra szerelve volt egy régi nyitas-zarasérzékeld
kapcsolo, de a nyiloszarnyon ellendarabja nem volt.

Megallapithatd volt, hogy az ajtd elektromos reteszelése mar hosszabb ideje nem miikodott.
Mivel az ajt6 nem volt tejesen becsukhatd, és a balesetet szenvedett munkavallalo
rendszeresen kezelte a szarazaru atrakot, igy valdsziniileg tudott a biztonsagi berendezés
hianyarol. A talajszinten a kemencekocsik Gitvonalan nem volt kiépitve biztonsagi berendezés,
a megrakasra var6 kemencekocsit a véddracsot megkeriilve a talajszinten is meg lehetett
kozeliteni, arra felmaszni. A biztonsagi berendezés kiiktatésa, illetve hidnya miatt a veszélyes
terliletre torténd bejutds az automata iizemmodban miikodé gép leallitasa nélkil volt
lehetséges.

A vizsgalat soran nem lehetett megallapitani, hogy a munkavallalo miért nem 4allitotta le a
gépet mieldtt bement a kemencekocsira. Azt sem tudni biztosan, hogy miért ment a
munkavallalé a kemencekocsira, tekintetbe véve, hogy az atrakofej a kemencekocsi pozicidba
allasatél mérve 30 masodperc alatt teszi le a legalsé sort. Ez annyit jelent, hogy a
munkavallalonak joval kevesebb, mint 30 mdasodperce lenne arra, hogy bemadsszon a
kezel6helyrél az 50 cm-rel alacsonyabban 1év6 kemencekocsira, ott elvégezze amiért bement,
példaul eltavolitsa az ottmaradt tormeléket, és visszamasszon a kezel6helyre.

Foto a baleset helyszinérdl (a munkavédelmi hatosag felvétele)



A baleset okldncolata:

- a munkavallal6 bement a kemencekocsira a gép leallitasa nélkiil;

- nem volt biztonsagi berendezés, amely érzékelhette volna a veszélyes térbe torténd
belépést és ledllitotta volna a gép automatikus mozgasat;

- a munkavallalé nem tudta idében elhagyni a kemencekocsit, ezért beszorult az egy
sornyi szaraz téglat tarto és ereszkedd rakofej ala;

- a téglat tartd rakofej nagy tomege alatt a munkavallaldé nem tudott levegdt venni,
megfulladt.

Munkaltatdi intézkedések:

- rendkivili munkavédelmi oktatas;

- a meghibasodott védberendezés cseréje;

- kiegészitd véddberendezések felszerelése;

- agyar teriiletén a tobbi véddberendezés ellendrzése.

Hatosagi intézkedések:

- a biztonsagi berendezések hidnyossdgai miatt a szarazdru rakd gép mikodésének
felfiiggesztése;

- munkavédelmi birsag kiszabasa.

Tanulsag:
A munkabaleset nem kovetkezett volna be, ha:
- mikddik a biztonsagi berendezés;
- amunkavallal6 nem megy be a veszélyes térbe.






